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PROGRAMA DA DISCIPLINA – 2023/2º SEMESTRE 

 

CÓDIGO: EG 159 

NOME: METODOLOGIA DE PESQUISA III: CONSTRUÇÃO, ADAPTAÇÃO E VALIDAÇÃO DE 
INSTRUMENTOS DE MEDIDA DE AUTORRELATO 

 

T: 45 E:15 L:0 S:45 C:04 P:03 

 
 

Créditos: 04 
Turmas: A, B e C 
Início: 17 de agosto de 2023 
Término: 31 de novembro de 2023 

Horário: quintas-feiras, das 14h00-17h00 

 

EMENTA: Aspectos básicos da Teoria Clássica do Teste e da psicometria. Construção de 
instrumentos de medida. O processo de adaptação cultural. Confiabilidade, Validade e 
Responsividade. Critérios de avaliação da qualidade da medida. 
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DIRETOR DA UNIDADE 
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UNIDADE I 

Adaptação cultural de instrumentos de medida 

 Procedimento Metodológico de tradução e adaptação cultural
 Avaliação das propriedades de medida

mailto:pgenf@fcm.unicamp.br


UNIDADE II 

Construção de instrumentos de medida 

 Validade de conteúdo: entrevista cognitiva, técnica Delphi

UNIDADE III 

Avaliação das propriedades de medida 

 Confiabilidade - Tipos de confiabilidade
 Validade de construto convergente e divergente
 Validade de grupos conhecidos
 Validade de critério
 Análise de fator: exploratória e confirmatória

 
CRONOGRAMA- 2023 

 

Data 
Horário 

 
Tema 

 
Referência 

17/08 
14-17h 

▪ Apresentação da disciplina 

▪ Distribuição dos seminários 

▪ Construir ou adaptar um instrumento de medida: Como proceder? 

 

24/08 ▪ Adaptação cultural de Instrumento de medida  

14-17h ▪ Procedimento metodológico 

31/08 ▪ Construção de instrumentos de medida  

14-17h ▪ Validade de conteúdo: entrevista cognitiva, técnica Delphi 

14/09 
14-18h 

▪ Horário protegido 
 

21/09 
14-17h 

▪ Avaliação das propriedades de medida 

▪ Confiabilidade 

▪ Validade - Aspectos introdutórios 

 

28/09 ▪ Seminário 1 - Análise crítica de estudos de adaptação cultural  

14-18h ▪ Seminário 2 - Análise crítica de estudos de validade de conteúdo 

05/10 
14-17h 

▪ Avaliação das propriedades de medida 

▪ Validade de Construto Convergente 

▪ Validade de Construto Divergente 

 

19/10 
14-17h 

▪ Avaliação das propriedades de medida 

▪ Validade de Construto de Grupos Conhecidos 

▪ Validade de Critério - Validade preditiva 

 

26/10 
14-18h 

▪ Horário protegido 
 

09/11 ▪ Avaliação das propriedades de medida  

14-17h30 ▪ Análise Fatorial Exploratória 

16/11 
14-18h 

▪ Horário protegido 
 

23/11 ▪ Avaliação das propriedades de medida  

14-17h30 ▪ Análise Fatorial Confirmatória 

 
 

30/11 
14-18h 

▪ Seminário 3 - Análise crítica de estudos de confiabilidade e validade de 
construto 

▪ Seminário 4 - Análise crítica de estudos de confiabilidade e de validade 
de critério 

 

 ▪ Avaliação da disciplina 
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AVALIAÇÃO 

 Serão consideradas as participações em sala de aula, apresentação dos seminários e estudos de reflexão 

sobre o tema do seminário.


