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PROGRAMA DA DISCIPLINA - 2023/2° SEMESTRE

CODIGO: EG 159

NOME: METODOLOGIA DE PESQUISA lil: CONSTRUGAO, ADAPTAGAO E VALIDAGCAO DE
INSTRUMENTOS DE MEDIDA DE AUTORRELATO

T: 45 E:15 L:0 S:45 C:04 P:03

Créditos: 04

Turmas: A, BeC

Inicio: 17 de agosto de 2023

Término: 31 de novembro de 2023
Horario: quintas-feiras, das 14h00-17h00

EMENTA: Aspectos basicos da Teoria Classica do Teste e da psicometria. Construcdo de
instrumentos de medida. O processo de adaptacdo cultural. Confiabilidade, Validade e
Responsividade. Critérios de avaliagdo da qualidade da medida.

PROFESSORES RESPONSAVEIS ASSINATURA

Profa. Dra. Daniela Fernanda

Profa. Dra. Edinéis de Brito Guirardello

Profa. Dra. Roberta Cunha Matheus Rodrigues
(Coordenadora)

Estatistico Responsavel: Dr. Henrigue Ceretta Oliveira

COORDENADORA DA COMISSAO DO PROGRAMA DE POS-GRADUACAO

Profa. Dra. Renata Cristina Gasparino

DIRETOR DA UNIDADE

Profa. Dra. Roberta Cunha Matheus Rodrigues

UNIDADE |
Adaptacéo cultural de instrumentos de medida

= Procedimento Metodoldgico de tradugéo e adaptacdo cultural
= Avaliacdo das propriedades de medida
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UNIDADE Il

Construcédo de instrumentos de medida

= Validade de conteddo: entrevista cognitiva, técnica Delphi

UNIDADE 11l

Avaliacdo das propriedades de medida

= Confiabilidade - Tipos de confiabilidade

= Validade de construto convergente e divergente
= Validade de grupos conhecidos

= Validade de critério

= Analise de fator: exploratéria e confirmatoria

CRONOGRAMA- 2023

Avaliacéo da disciplina

Data
Horario Tema Referéncia
Apresentacéo da disciplina
17/08 Lo S
14-17h Distribui¢éo dos seminarios
Construir ou adaptar um instrumento de medida: Como proceder?
24/08 Adaptacdo cultural de Instrumento de medida
14-17h Procedimento metodologico
31/08 Construcgéo de instrumentos de medida
14-17h Validade de contelido: entrevista cognitiva, técnica Delphi
14/09 L )
14-18h Horério protegido
Avaliacéo das propriedades de medida
21/09 -
14-17h Confiabilidade
Validade - Aspectos introdutérios
28/09 Seminério 1 - Andlise critica de estudos de adaptacéo cultural
14-18h Seminario 2 - Andlise critica de estudos de validade de contetido
Avaliacé@o das propriedades de medida
05/10 .
14-17h Validade de Construto Convergente
Validade de Construto Divergente
19/10 Avaliacé@o das propriedades de medida
14-17h Validade de Construto de Grupos Conhecidos
Validade de Critério - Validade preditiva
26/10 - .
14-18h Horario protegido
09/11 Avaliacéo das propriedades de medida
14-17h30 Andlise Fatorial Exploratéria
16/11 . .
14-18h Horario protegido
23/11 Avaliacéo das propriedades de medida
14-17h30 Andlise Fatorial Confirmatoria
Seminario 3 - Andlise critica de estudos de confiabilidade e validade de
construto
30/11 Seminario 4 - Andlise critica de estudos de confiabilidade e de validade
14-18h de critério
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AVALIACAO

= Serdo consideradas as participac6es em sala de aula, apresenta¢cédo dos seminarios e estudos de reflexao

sobre o tema do seminario.



